Годовой отчёт
кафедры математики и информатики
МБОУ Инженерный лицей НГТУ

 за 2019-2020 учебный год
I.  Общие сведения о системе работы учителей кафедры 
 Таблица 1-Общие сведения об учителях 

	№

п/п
	Ф.И.О.
	Образование: вуз, год окончания, специальность по диплому
	Ученая степень, звание, категория, дата аттестации
	Стаж

	
	
	
	
	общий
	пед.
	в лицее

	1.
	Веретельникова Евгения Леонидовна
	высшее, НЭТИ (НГТУ, 1989 г., инженер-математик
	канд. техн. наук (2000г.), учитель высшей категории, 15.12.2015 доцент (2.11.2012)
	31
	21
	14

	2.


	Головина Дарья Александровна
	Высшее, НГПУ 2018, педагогическое образование, математическое образование
	Молодой специалист
	2
	2
	2 

	3.
	Гурина Анна Анатольевна
	Высшее, БПГУ им.В.М.Шукшина, 2009 г, учитель математики - информатика
	первая категория, 28.02.2014
	11
	11
	10,9

	4.
	Исаева Елена Валерьевна
	НГТУ, 2003, Магистр математики и информатики
	Старший преп.кафедры высшей математики НГТУ
	19
	19
	4

	5.
	Козлова Татьяна Александровна
	высшее, НГПИ, 1976 г., учитель математики
	высшая категория, 

17.01.2017
	43
	43
	24

	6.
	Кузин Геннадий Андреевич
	Высшее, НГУ, математика, 1973 г.
	Старший преп.кафедры инженерной математики НГТУ
	47
	45
	

	7.
	Медведева

Ольга Викторовна
	высшее, НГПИ, 1982 г., учитель математики и физики
	высшая 19.04.2016
	37
	36
	11

	8.
	Мордвинова Наталья Валентиновна


	НГПИ, 1992
	высшая категория, апрель,2016
	28
	26
	12

	9.
	Муль Павел Фридрихович
	НГПУ, 2008, учитель физики с дополнительной специальностью информатика
	высшая категория 19.11.2015
	12,5
	12
	12

	10.
	Пехтерева Лина Вадимовна
	НГУ, 2003, прикладная математика и информатика
	к.т.н., 10.10.2008
	17
	17
	7

	11.
	Пирожкова Людмила Анатольевна
	Высшее, НГПИ,1981, математика- физика
	высшая категория, 2016
	39
	39
	15

	12.
	Подолян Елена Вячеславовна
	Высшее, НГПИ, 1990 г., учитель математики
	К.п.н.,

высшая категория
	33
	33
	26

	13.
	Романенко Татьяна Александровна


	Высшее, НЭТИ, 1971 г., ЭВМ
	Высшая

категория, 30.03.2012
	49
	40
	25

	14.
	Рощенко Ольга Евгеньевна
	КубГУ, 1992, математик, преподаватель
	К.п.н., высшая категория, 19.04.2016
	26
	26
	15

	15.
	Рожнева Маргарита Сергеевна
	Высшее, НГПУ 2018, педагогическое образование, математическое образование
	Молодой специалист
	3
	3
	1

	16.
	Целебровская Марина Юрьевна
	
	
	
	
	

	17.
	Цимбровская Елена Васильевна
	высшее, НГПИ,1983 г., математика-физика
	высшая категория, 02.03.2012
	42
	37
	9

	18.
	Юрченко Татьяна Сергеевна
	1. 29 июля 2009 года, Российская Федерация город Москва, Негосударственное аккредитованное частное образовательное учреждение высшего профессионального образования Современная Гуманитарная Академия. Бакалавр техники и технологии по направлению информатика и вычислительная техника. 

2. 3 июня 2014 года, Российская федерация город Москва, Негосударственное аккредитованное частное образовательное учреждение высшего профессионального образования Современная Гуманитарная Академия. Магистр по направлению подготовки «Информатика и вычислительная техника», профиль образовательной программы – «Распределенные автоматизированные системы».

3. 5 апреля 2017 года, Российская Федерация город Москва, ООО Учебный центр «Профессионал» по программе «Информатика: теория и методика преподавания в образовательной организации». Квалификация Учитель информатики.
	первая категория 24.10.2018
	12 лет 11 мес
	12 лет 6 мес
	9 мес


Таблица 2- Награды учителей и повышение квалификации
	№

п/п
	Ф.И.О.
	Награды, грамоты 
(как преподавателя 
за последние 2 года)
	Повышение квалификации за последние 5 лет (где, тема, часы, когда – в порядке увеличения года)

	
	
	
	

	
	
	
	

	1.
	Веретельникова Евгения Леонидовна
	
	1. ФПК НГТУ «Оказание первой помощи пострадавшим» - 16 ч 20.12.2017 – 19.01. 2018 г.



	 2.
	Головина Дарья Александровна
	1.Благодарственное письмо за активное участие в проведении «Кенгуру – 2019»

2. Благодарственное письмо за участие в проведении Всероссийских проверочных работ ВПР 2019

3. Благодарственное письмо за работу в составе жюри интеллектуальной игры «МИФ – Математика, Информатика, Физика» - 2019
	1. ООО «Центр онлайн – обучения Нетология - групп» «Школа – центр социума. Как создать продуктивную среду взаимодействия школы и общества»,144 ч, 24.02.2020 – 24.05.2020

	 3.
	Гурина Анна Анатольевна
	1.Благодарственное письмо от благотворительного фонда "Памяти имени Володи Женова", 2018 
2.Сертификат участника исследования iPIPS+ (iPIPS+ оценка индивидуального прогресса учащихся начальной школы , направленного на измерение метапредметных навыков в сфере когнитивного развития, а также на оценивание социально-эмоционального развития младших школьников)

3.Благодарность за работу в проверке Муниципального этапа ВОШЮ от мэрии г.Новосибирска

4.Свидетельство о подготовке учащихся к Международному конкурсу «Олимпис 2019 –Осенняя сессия»

5.Благодарность за организацию и проведение Международного конкурса «Инфознайка 2020»

6.Благодарность за организацию и проведение Международного конкурса «Звездный час 2019»

7.Благодарственное письмо за подготовку учащихся к Международному онлайн конкурсу «Фоксфорда» по информатике Сезон XIV
	1. Включение элементов дистанционного обучения в образовательный процесс, Центр онлайн обучения Нетология групп, 25.08.2018-25.11.2019, 72 ч
2. «Язык программирования Python в курсе информатики с 8 по 11 классы», Центр онлайн обучения Нетология групп, с 09.09.2018-09.12.2018, 72 ч
3. «Мотивация подростков: как вовлечь в деятельность и добиться результата» Центр онлайн обучения Нетология групп, 02.10.2018-02.06.2019, 72ч 
4. «Школа –центр социума. Как создать продуктивную среду взаимодействия школы и общества» Центр онлайн обучения Нетология групп, 14.01.2020-14.04.2020, 144ч

5.  Педагоги России онлайн-марафон «Новые вызовы» подготовка онлайн выпускного, 2 ч, 2020 г

6. Педагоги России онлайн-марафон «Новые вызовы» 24 ч, 2020г

· Работа с онлайн доской;

· Создание youtube канал
· Работа с google формой

· Работа с платформой вебинар.фм;

· Работа с социальными сетями;

· Формирование и создание дистанционного квеста.

	4.
	Исаева Елена Валерьевна
	1. Благодарственное письмо за участие во Всероссийской научно-инновационной конференции «Открой в себе ученого» в качестве эксперта жюри в секции «Математика и информатика», проходившей в г.Санкт-Петербурге 19-21 апреля 2019.
	1.НГТУ, «Технологии электронного обучения в деятельности преподавателя образовательной организации», 72 ч, 2016

2.НГТУ, «Методика контроля знаний по метематическим дисциплинам в вузе», 36 ч, 2016

3.НГТУ, «Информационно-коммуникативные технологии в учебной деятельности преподавателя», 18 ч, 2016

4.НГТУ, «Эффективные образовательные технологии: практика инновационного обучения», 72 ч; 4.12.2017

5.НГТУ, «Оказание первой помощи», 16 ч, 19.01.2018

6. Сертификат о прохождении программы Школа наставников 15-18 февраля 2019 Новосибирск, Академпарк. Точка кипения.

7. Удостоверение о повышении квалификации на факультете повышения квалификации НГТУ с 14-20 марта 2019 по программе «Информационно-коммуникационные технологии в проектировании компетентностно-ориентированных образовательных программ» , 36 ч 

	5.
	Козлова Татьяна Александровна
	
	1.Город Москва, Конференция лауреатов Всероссийского конкурса учителей физики, математики, химии и биологии Фонда «Династия», курс лекций и мастер-классов, 12 ч, 29.06 – 03.07.2015

2.НИПКиПРО

«Методика подготовки к единому государственному экзамену по математике в 11 классе», 8 ч, 4.09.2015

3.НИПКиПРО, «Внеурочная деятельность школьников при обучении математике по ФГОС общего образования», 72 ч, 19.09-28.09.2016 г

4. НИПКиПРО, «Формирование универсальных учебных действий через организацию проектной деятельности школьников», 24 ч, 21.09-24.09.2016

	6.
	Кузин Геннадий Андреевич
	
	1.Информационно-коммуникационные технологии в учебной и проектной деятельности преподавателя, 18 ч., 2016, ФПК НГТУ

2.Методика контроля знаний по математическим дисциплинам в вузе, 36 ч., 2016, ФПК НГТУ

3.Подготовка экспертов предметных комиссий по проверке выполнения заданий с развернутым ответом экзаменационных работ участников ГИА, 72 ч, 19.02.2018-20.03.2018, ГКУ Новосибирской области «НИМРО»

	7.
	Медведева

Ольга Викторовна
	
	1.ФПК НГТУ НГТУ «Оказание первой помощи пострадавшим» 20.12.17г. - 19.01.18г. 

2. ФПК НГТУ «Технологии электронного обучения в деятельности преподавателя образовательной организации», 72 ч, 15.09.19. - 29.09. 19 

	8.
	Мордвинова Наталья Валентиновна


	1.Благодарственное письмо, мэрии города Новосибирска, 2018 г.

2.Благодарственное письмо, мэрии города Новосибирска, 2019 г.


	1. Федеральное государственное бюджетное образовательное учреждение «Московский политехнический университет», «Инновационные образовательные технологии работы с одаренными старшеклассниками в области инженерного проектирования», 42 ч, 21.11.2016-25.11.2016 
2. Государственное автономное учреждение дополнительного профессионального образования Ярославской области «Институт развития образования «Инновационные образовательные технологии работы с одаренными старшеклассниками в области инженерного проектирования» 42 ч,2016

3. НИПКиПРО Сертификат участия в работе семинара «Обучение математике в условиях реализации концепции развития математического образования: проблемы и перспективы», 2016

	9.
	Муль Павел Фридрихович
	1. Благодарственное письмо Губернатор Новосибирской области. А.А. Травников, 2018
2. Благодарственное письмо. Мэрия города Новосибирска Департамент образования (Р.М. Ахметгареев), 2018
3. Медаль Законодательное собрание Новосибирской области. А.И. Шимкив, «Общественное призвание за многолетний добросовестный труд», 2019
	1.НИПКиПРО «Основы программирования на Python» 108ч, 2018
2. НИПКиПРО «Онлайн сервисы для цифровой образовательной среды», 36ч, 2019
3.НИМРО «Подготовка экспертов предметных комиссий по проверке выполнения заданий с развернутым ответом экзаменационных работ участников ГИА» 72ч, 2020 



	10.
	Пехтерева Лина Вадимовна
	
	1.Научно-исследовательский и образовательный центр «Инфо-Мир», «Информационно-коммуникационные технологии в учебной и проектной деятельности преподавателя», 18 часов,19.12.16 - 23.12.2016

2.Факультет повышения квалификации НГТУ, «Методика контроля знаний по математическим дисциплинам в вузе», 36 часов,12.12.16 - 23.12.2016

	11.
	Пирожкова Людмила Анатольевна
	1.Грамота мэрии
 г. Новосибирска, 2019
	Профильное обучение математике, 72 часа, 2016, Москва,
НИПКиПРО, Развитие исследовательских умений школьников при обучении математике, 108час, 2019,

	12.
	Подолян Елена Вячеславовна
	1.Благодарственное письмо ГЦРО г. Новосибирска,2019 г.

	1. Новосибирский институт мониторинга и развития образования, «Подготовка председателей и членов предметных комиссий по проверке выполнения заданий с развернутым ответом экзаменационных работ участников ЕГЭ», 72 ч., 2015 г.

2. Новосибирский институт мониторинга и развития образования, Семинар «Методика подготовки обучающихся к ОГЭ и ЕГЭ по математике», 6ч., 2016 г.

3. ФПК НГТУ «Информационно-коммуникационные технологии в учебной и проектной деятельности преподавателя», 18 ч., 2016 

4. ФПК НГТУ «Методика контроля знаний по математическим дисциплинам в вузе», 36 ч., 2016 
5. Проведение курса семинарских занятий для учителей общеобразовательных учреждений г. Новосибирска в количестве 10 часов по теме «Подготовка к ГИА по математике в 2017 году»- 10 часов, ГЦРО

6. ГАУ ДПО НСО «НИПКиПРО» «Проектная деятельность учителя и учащихся при обучении математике по ФГОС общего образования»- 72 ч. , 2017 г. 

7. ГКУ Новосибирской области «НИМРО» «Подготовка экспертов предметных комиссий по проверке выполнения заданий с развернутым ответом экзаменационных работ участников ГИА», 72 часа, 19.02.2018-20.03.2018, , рег. № 131

8. ФИПИ, г. Москва «Согласование подходов к оцениванию экзаменационных работ участников ЕГЭ, 2019 г.», март,2019
9. ФИПИ, г. Москва «Подготовка экспертов для работы в региональной предметной комиссии при проведении государственной итоговой аттестации по образовательным программам среднего общего образования по предмету «Математика», 72 ч., 2019 г., рег. №МА-6-114.

	13.
	Романенко Татьяна Александровна


	
	1. Государственное бюджетное учреждение НСО «Областной центр мониторинга образования»: дистанционный курс «Эксперт», 2015 г.

2. Факультет повышения квалификации НГТУ: курс «Актуальные вопросы подготовки специалистов по направлению Информатика и ВТ», 2016 г.

3. НИПКиПРО, курс «ОГЭ/ЕГЭ по информатике», 72 ч, 2018 г.

4. Центр информатизации «Эгида» г. Новосибирска, курс «Создание образовательного блога («сайта) как средства электронного обучения (сетевого взаимодействия) в рамках ФГОС», 40 ч, 2018 г.
5. Байкальский государственный университет, Институт повышения квалификации «Современные технологии непрерывного обучения», 72 ч, 2019 г.

	14.
	Рощенко Ольга Евгеньевна
	
	1.ФПКП НГТУ «Охрана труда для руководителей и специалистов организаций», 40 ч., 2015 г.

2. ФПКП НГТУ «Противодействие коррупции», 40 ч., 2015 г.

3.Государственно-общественное управление: концептуальные основы и механизмы реализации, ЧОУ ДПО "Центр повышения квалификации", г.Красноярск, 72 ч, 2015 г.

3.Новосибирский институт мониторинга и развития образования, «Подготовка председателей и членов предметных комиссий по проверке выполнения заданий с развернутым ответом экзаменационных работ участников ЕГЭ», 72 ч., 2015 г.

4.Разговорный практикум по английскому языку для специальных целей. I цикл (Базовый уровень), НОЦ "Восток-Запад", г.Новосибирск, 150 ч, 2015 

5.Английский язык для академических целей: интенсивный курс, 150 ч., 2016 г.

 6.Информационно-коммуникационные технологии в учебной и проектной деятельности преподавателя, 18 ч., 2016

7.Методика контроля знаний по математическим дисциплинам в вузе, 36 ч., 2016
8.«Информационно-коммуникационные технологии в учебной и проектной деятельности преподавателя», НИОЦ "Инфо-Мир", 18 ч., 26 - 30 декабря 2016 года, удостоверение № 15298, 540800028124 

9.«Управление талантами», ФПК НГТУ, 72 ч., 07- 20 ноября 2017 года, удостоверение № 17683, 540800030585

10.«Организация и управление проектной деятельностью студентов в университете», ФПК НГТУ, 18 ч., 13 - 19 декабря 2017года, удостоверение № 18379, 5408 00031290

11. «Оказание первой помощи пострадавшим» ФПК НГТУ, 16 ч., 16 - 20 декабря 2017года, удостоверение № 19542, 5408 00116082
12. Новосибирский институт мониторинга и развития образования «Подготовка председателей и членов предметных комиссий по проверке выполнения заданий с развернутым ответом экзаменационных работ участников ГИА», 72 ч.,19.02 – 20.03. 2018 г., удостоверение № 133

	15.
	Рожнева Маргарита Сергеевна
	1.Благодарственное письмо за помощь в организации олимпиады по математике для 5-11 классов (Учи.ру, сентябрь 2019 г.). 

2. Почетная грамота «Активный учитель региона» по итогам сентября 2019 учебного года.
	1. Российский учебник, LECTA: «Система оценки образовательных результатов по математике в основной и старшей школе», в объеме 72 часа, апрель 2020 г. 

2. «Центр онлайн-обучения Нетология-групп», «Школа – центр социума. Как создать продуктивную среду взаимодействия школы и общества» в объеме 144 часов, с 24 февраля по 24 мая 2020 г.

	16.
	Юрченко Татьяна Сергеевна
	1.Грамота лауреата церемонии «гордость школы №40» в номинации «За создание позитивного имиджа школы», 2019 г.
2.Благодарность за значительные успехи в организации и совершенствовании учебного и воспитательного процессов, 2019г, школа 40

3.Благодарность департамента образования мэрии города Новосибирска, за работу в составе предметного жюри по оценке практической части олимпиадных работ при проведении муниципального этапа всероссийской олимпиады школьников в 2019-2020 учебном году

Благодарственное письмо, за подготовку лауреата XXXIX открытой городской научно-практической конференции научного общества «СИБИРЬ». 2020 год
	1. Муниципальное казенное учреждение дополнительного профессионального образования города Новосибирска «Городской центр развития образования», «Подготовка к ЕГЭ 2016 года», 28 ч., 2015
2. Курсы 2016 год. ГАУ ДПО НСО «Новосибирский институт повышения квалификации и переподготовки работников образования», «ОГЭ/ЕГЭ по информатике», 108 часов.

3. Курсы 2017 год. Муниципальное казенное учреждение дополнительного профессионального образования города Новосибирска «Городской центр развития образования», «Подготовка к ГИА 2017», 24 часа.

4. 19 июня 2019г. Министерство образования Новосибирской области государственное бюджетное учреждение дополнительного профессионального образования Новосибирской области «Областной центр информационных технологий» ООО «НПЦ «КСБ», тема «Защита персональных данных в образовательных организациях

5. 08.03.2020. Федеральная служба по надзору в сфере образования и науки «Подготовка организаторов ППЭ»

6. 7 апреля 2020г. Межрегиональная общественная организация СОЮЗ Педагогов России, Сертификат пользователя дистанционных программ 1 уровня

	17.
	Цимбровская Елена Васильевна
	1. Юбилейный знак 

« За труд на благо города»

В честь 125- летия со дня основания Новосибирска»,2019

2.Почетная грамота Законодательного Собрания Новосибирской области 2018г
3.Медаль Законодательного Собрания Новосибирской области «Общественное признание», декабрь 2019
	1.ГАУ ДПО НСО Новосибирский институт повышения квалификации и переподготовки работников образования по программе «Интерактивные доски и онлайн ресурсы в учебном процессе(ФГОС) 72 ч., 05.10.2015-05.11.2015 2. Кафедра естественно-математического образования ФГАОУ ДПО АПК и ППРО совместно с Центром СДП «Системно-деятельностный подход как условие реализации ФГОС» г.Москва, 72 ч., 21.03.2016 - 02.04.2016 

3. «Я сдам ЕГЭ» Муниципальное казенное учреждение дополнительного профессионального образования города Новосибирска «Городской центр развития образования»,«Подготовка к ГИА2017, 2018» , 24 ч. 

4.Муниципальное казенное учреждение дополнительного профессионального образования города Новосибирска «Городской центр развития образования»

 «Подготовка к ГИА2019»,12 ч.
5.ОУ Фонд «Педагогический университет«Первое сентября» 

 по теме «Как научить решать задачи с параметрами», 72 ч., 2 .10 2019 г.-5.01. 2020 г.


 Таблица 3- Методическая тема
	№

п/п
	Ф.И.О.
	Тема лицея (кафедры) 
	Методическая тема, над которой работает учитель
	Длительность работы над темой

	1. 
	Муль Павел Фридрихович.
	
	Дистанционное образование, как инструмент и средство успешного преподавания.
	2 года

	2. 
	Мордвинова Наталья Валентиновна
	Формирование готовности к непрерывному математическому образованию в условиях профильного обучения
	Инновационные образовательные технологии работы с детьми в области инженерного образования.
	4 год

	3.
	Пирожкова Людмила Анатольевна
	
	Формирование психологической устойчивости участников образовательного процесса в условиях современного образования.
	2 года

	4.
	Цимбровская Елена Васильевна
	
	Дистанционное обучение 

по математике.

	Первый год



	5.
	Рожнева Маргарита Сергеевна
	
	Диагностика результатов учебной деятельности обучающихся 5-х классов. 
	2 года 

	6.
	Романенко Татьяна Александровна


	
	«Компьютерные информационные технологии» в рамках единого урока по информатике в 11 классе.
	0,5 года

	7.
	Юрченко Татьяна Сергеевна
	
	Использование элементов дистанционных образовательных технологий на уроках информатики как средство развития алгоритмической культуры учащихся.
	1 год


 Таблица 4- УМК (учебник и программа), по которому работают учителя математики в этом году и на следующий учебный год
	Предметы 
	Класс
	Программы (автор, полное название, год издания, тип)
	Кол-во часов
	Учебники (авторы, полное название, год издания)

	
	
	
	По прогр.
	По

УП
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	Ступень начального общего образования

	информатика
	2
	Т. А. Рудченко, А. Л. Семёнов Информатика. 2 класс

	1
	1
	Т. А. Рудченко, А. Л. Семёнов (под ред. Семёнова А. Л.). Информатика. 2 класс

	
	3
	Т. А. Рудченко, А. Л. Семёнов Информатика. 3 класс

	1
	1
	Т. А. Рудченко, А. Л. Семёнов (под ред. Семёнова А. Л.). Информатика. 3 класс

	
	4
	Т. А. Рудченко, А. Л. Семёнов Информатика. 4 класс

	1
	1
	Т. А. Рудченко, А. Л. Семёнов (под ред. Семёнова А. Л.). Информатика. 4 класс

	Ступень основного общего образования

	информатика
	7
	Информатика7-9 классы: программа для основной школы / Л.Л. Босова и др.
	1
	1
	Босова Л. Л. Информатика: учебник для 7 класса/Л.Л. Босова, А. Ю. Босова. – М. БИНОМ. Лаборатория знаний, 2013. – 224 с.: 

	
	8
	Информатика7-9 классы: программа для основной школы / Л.Л. Босова и др.
	1
	1
	Информатика. Учебник для 8 класса. Босова Л.Л., 2014

	
	9
	Информатика7-9 классы: программа для основной школы / Л.Л. Босова и др.
	1
	1
	Информатика. Учебник для 9 класса. Босова Л.Л., 2014

	математика
	5
	Виленкин, Жохов, Чесноков: Математика. 5-11 классы. Программы ФГОС 

	5
	5
	Н.Виленкин, В.Жохов, А.Чесноков, С. Шварцбурд С.:

Математика 5 кл. В 2 ч. Ч.1-2 Учебник для учащихся общеобразовательных 

Учреждений,

М «Мнемозина» 2019

	
	6
	Примерная основная образовательная программа основного общего образования одобрена 

решением федерального учебно- методического объединения по общему образованию (протокол от 30 августа 2017 г. № 1)
	5
	5
	А.Г. Мерзляк,

В.Б. Полонский, М.С. Якир, Математика, 6 класс, 2018
Н.Виленкин, В.Жохов, А.Чесноков, С. Шварцбурд С.:

Математика 6 кл, В 2 ч. Ч.1-2 Учебник для учащихся общеобразовательных 

учреждений, 

М.: Мнемозина, 2019

	
	7а
	Примерная основная образовательная программа основного общего образования одобрена решением федерального учебно- методического объединения по общему образованию (протокол от 8 апреля 2015 г. № 1/15)
	5
	6
	1.Алгебра. 7 класс.

В 2 ч. Ч.1-2 Учебник для учащихся общеобразовательных 

учреждений/ А.Г. Мордкович, Н.П. Николаев

М.: «Мнемозина» 2019

11-е изд.

	
	7в
	Примерная основная образовательная программа основного общего образования одобрена решением федерального учебно- методического объединения по общему образованию (протокол от 8 апреля 2015 г. № 1/15)
	5/5
	5/4
	Мордкович А.Г.

Николаев Н.П.

ООО «ИОЦ Мнемозина»

	алгебра
	8
	Примерная основная образовательная программа основного общего образования одобрена решением федерального учебно- методического объединения по общему образованию (протокол от 8 апреля 2015 г. № 1/15)
	
	8
	1.Алгебра. 8 класс.В 2 ч. Ч.1 Учебник для учащихся общеобразовательных 

учреждений/ А.Г. Мордкович, Н.П. Николаев.-10-е изд.,.-М.: Мнемозина,2013
2.Алгебра. 8 класс. Ч.2 Задачник для учащихся общеобразовательных учреждений / А.Г. Мордкович, Л.И. Звавич, А.Р. Рязановский.-11-е изд., М.:Мнемозина,2013

	геометрия
	7
	Примерная основная образовательная программа основного общего образования одобрена решением федерального учебно- методического объединения по общему образованию (протокол от 8 апреля 2015 г. № 1/15)
	
	2
	Л.С. Атанасян и др. Геометрия 7-9 для общеобразовательных учреждений,8-е изд. –М.: Просвещение, 2018


	
	8
	Примерная основная образовательная программа основного общего образования одобрена решением федерального учебно- методического объединения по общему образованию (протокол от 8 апреля 2015 г. № 1/15
	3
	3
	1.Л.С. Атанасян и др. Геометрия 7-9 для общеобразовательных учреждений, 8-е -М.:Просвещение,2018
2.Геометрия 8класс дополнительные главы к учебнику.Вита-Пресс, 2019

	алгебра
	9
	Примерная основная образовательная программа основного общего образования одобрена решением федерального учебно- методического объединения по общему образованию (протокол от 8 апреля 2015 г. № 1/15)
	5
	5
	1.Алгебра. 9 класс.В 2 ч. Ч.1 Учебник для учащихся общеобразовательных 

учреждений/ А.Г. Мордкович, Н.П. Николаев.-10-е изд.,.-М.: Мнемозина,2017
2.Алгебра. 9 класс. Ч.2 Задачник для учащихся общеобразовательных учреждений / А.Г. Мордкович, Л.И. Звавич, А.Р. Рязановский.-11-е изд., М.:Мнемозина,2017

	геометрия
	9
	Примерная основная образовательная программа основного общего образования одобрена решением федерального учебно- методического объединения по общему образованию (протокол от 8 апреля 2015 г. № 1/15)
	
	3
	Л.С. Атанасян и др. Геометрия 7-9 для общеобразовательных учреждений, -М.:Просвещение,

 2018

	Ступень среднего общего образования

	информатика
	10
	Информатика. 10 класс. Базовый и углубленный уровни: учебник: в 2 ч.
	72
	72
	К. Ю. Поляков, Е. А. Еремин

	
	10
	Информатика. 10 класс. Базовый и углубленный уровни: учебник: в 4 ч.
	144
	144
	К. Ю. Поляков, Е. А. Еремин

	
	11
	Информатика. 11 класс. Базовый и углубленный уровни: учебник: в 2 ч.
	68
	68
	К. Ю. Поляков, Е. А. Еремин

	
	11
	Информатика. 11 класс. Базовый и углубленный уровни: учебник: в 4 ч.
	136
	136
	К. Ю. Поляков, Е. А. Еремин

	математика
	10
	Примерные программы по математике. Среднее (полное) общее образование. Профильный уровень. Издательство «Дрофа», 2009 г.
	5
	5
	1. Мордкович А.Г. и др.

Алгебра и начала

анализа.

10 кл. Учебник для общеобразовательных учреждений

(профильный уровень). М.:Мнемозина,2010.

2. А.Г. Мордкович и др. Алгебра и начала анализа.10 кл. Задачник для общеобразовательных учреждений (профильный уровень) М.:Мнемозина,2010

	
	10
	Примерные программы по математике. Среднее (полное) общее образование. Профильный уровень. Издательство «Дрофа», 2009 г.
	5
	5
	Г.К. Муравин, О.В. Муравина Математика: Алгебра и начала математического анализа. Углубленный уровень. 10 кл.-М: Дрофа, 2017

	
	11
	Примерные программы по математике. Среднее (полное) общее образование. Профильный уровень. Издательство «Дрофа», 2009 г.
	5
	5
	Г.К. Муравин, О.В. Муравина Математика: Алгебра и начала математического анализа. Углубленный уровень. 11 кл.-М: Дрофа, 2017

	
	10-11
	Примерные программы по математике. Среднее (полное) общее образование. Профильный уровень. Издательство «Дрофа», 2009 г.
	2
	2
	Л.С. Атанасян , В.Ф. Бутузов и др. Геометрия 10-11.-М: Просвещение,2013-256 




II. Обобщение и распространение педагогического опыта
Таблица 6 - Проведение учителем экспертной оценки, работа в жюри какого-либо конкурса

	№

п/п
	Ф.И.О.
	Эксперт ЕГЭ, ОГЭ (годы)
	Экспертиза
 (каких материалов)
	Жюри (название конкурса)

	1.
	Мордвинова Н.В.
	Эксперт ОГЭ 2019
	
	Муниципальный этап ВОШ, 2015-2019

	
	
	
	
	1.Конкурс исследовательских работ Ленинского района 2018-2020

	2.
	Муль П.Ф
	Эксперт ОГЭ/ЕГЭ

2011-2019
	
	2.Член жюри НПК– заочный этап «Конкурс исследовательских проектов».

3.Член жюри – заочный этап «Председатель – очный этап» 2017-2020

	3.
	Кузин Г.А.
	Эксперт ЕГЭ 2001-2020
	
	

	4.
	Подолян Е.В.
	Эксперт ЕГЭ 2001-2004,

председатель ПК

2005-2020
	
	

	5.
	Рощенко О.Е.
	Эксперт ЕГЭ 2007-2009, 2011-2019
	
	

	 6.
	Юрченко Т. С.
	
	
	1.Районная НПК школьников «Сибирь» 2019 г, эксперт.

2.Районный этап городской олимпиады школьников по информационным технологиям 2019 г, член жюри


Таблица 7- Разработка и апробация новых элективных, факультативных курсов (необязательных для всех учащихся)
	№
	Название курса 
(сколько часов в неделю)
	Класс
	Преподаватель
	Вид курса

	1
	Наглядная геометрия (1 ч)
	5
	Рожнева М.С
	элективный курс

	2
	Элементы математической логики (0, 5 ч)
	6А 
	Рожнева М.С. 
	элективный курс

	3
	Наглядная геометрия (1ч)
	6А
	Рожнева М.С. 
	элективный курс

	4
	Элементы математической логики
	6б
	Цимбровская Е.В.
	элективный курс 

	5
	Инженерная математика
	7А
	Головина Д.А.
	факультативный курс

	6
	Избранные вопросы математики
	7А
	Головина Д.А.
	факультативный курс

	7
	Программирование от Scratch до Android (1 час в неделю)


	7
	Гурина А.А.

Юрченко Т.С.
	элективный курс

	8
	Основы программирования на Python (1 час в неделю)
	8
	Гурина А.А.
	элективный курс

	9
	Углубленное изучение информатики 9 класс
	9
	Юрченко Т.С.
	факультативный курс

	10
	Избранные вопросы математики
	10-11
	Пехтерева Л.В.
	факультативный курс

	11
	Индивидуальный проект
	10-11
	Пехтерева Л.В.
	факультативный курс

	12
	Решение олимпиадных задач по математике. Решение задач повышенной сложности.
	10-11
	Кузин Г.А.
	факультативный курс

	13
	Методы математического программирования в различных прикладных задачах
	10-11
	Исаева Е.В.
	факультативный курс

	14
	Подготовка к ЕГЭ 11 класс, 36 ч.
	11
	Муль П.Ф.
	факультативный курс


 Таблица 9- Участие педагога в семинарах, на конференциях и педагогических чтениях вне лицея
	№

п/п
	Ф.И.О.
	Дата
	Название (конференции, семинара) с указанием уровня
	Выступление по теме… (если есть)

	1.
	Головина Дарья Александровна

	18.09.2019 

29.10. 2019

15.01.2020

12.05.2020

20.05.2020
	«Методические рекомендации по подготовке учащихся к ОГЭ и ЕГЭ по математике. Остепени обоснованности получения верных ответов и доказательств в заданиях с полным развернутым ответом» (4 часа)

 «Геометрические задачи базового и повышенного уровней сложности на ОГЭ и ЕГЭ», «Метод замены множителей при решении неравенств на ЕГЭ профильного уровня (задача 15)», (6 часов) , АНК «Центр независимой оценки качества образования и образовательного аудита «ЛЕГИОН»

Вебинар «Результаты подготовки к ЕГЭ по математике 2019 года по средствам УМК А.Г. Мерзляка» (1.5 часа)

Вебинар Подготовка школьников к ЕГЭ. Формирование умений решения текстовых задач с экономическим содержанием (кредиты) (2 часа)

Вебинар Годовые контрольные работы в цифровой среде «ЯКласс» 
	

	2.
	Муль Павел Фридрихович
	29.08.2019
	Участие в РМО учителей информатики Октябрьского района г. Новосибирска
	"Перспективы проведения компьютерного ЕГЭ. Задачи со строками"

	
	
	28.08.2019
	Городской Педагогический Совет «Проектируем будущее вместе…» 
	"IT-школа Samsung 2014-2019 и дальше"

	
	
	22-23.10.
2019
	Региональная научно-практическая конференция "Особенности развития цифровой школы в Новосибирской области". 
	"Возможности организации обучения программированию в LMS Moodle"

	
	
	25.03.2020
	Городской семинар - практикум "Система дистанционного обучения как инструмент эффективной подготовки к ГИА по информатике https://youtu.be/ytaemPQq8SQ
	Возможности использования Системы дистанционного обучения при подготовке учащихся к ГИА

Изменения в ЕГЭ 2020, критерии оценивания. СДО как инструмент эффективной подготовки учащихся к ЕГЭ

	
	
	23.04.2020
	Трансляция опыта дистанционного обучения YouTube https://youtu.be/wocD9OMdoME
	Система дистанционного обучения в Инженерном лицее НГТУ

	3.
	Медведева Ольга Викторовна
	6.11.19


	Семинары для учащихся и учителей договорных школ с НГТУ
	МЗМ при решении иррациональных неравенств и неравенств с модулями.

	
	
	18.03.20


	
	Метод рационализации.

Решение экономических задач ЕГЭ.

	4.
	Кузин Геннадий Андреевич
	19.02.20
	Семинар для учащихся и учителей договорных школ с НГТУ
	Решение задач с параметрами (задача №18 ЕГЭ).

	5.
	Мордвинова Наталья Валентиновна
	25 .08. 2019
	Конференция работников образования Ленинского района «Национальный проект «Образование» 
	Доклад «Итоги ГИА по математике 9 и 11 классов, основные ошибки, рекомендации по их устранению»

	
	
	Март 2020
	Работа творческой группы НИИПКиПРО
	Выступление не состоялось из-за карантина

	6.

	Подолян Елена Вячеславовна
	23.10.19
	Семинары для учащихся и учителей договорных школ с НГТУ
	Задачи ЕГЭ по математике профильного уровня. Критерии оценивания, основные ошибки.

	
	
	20.11.19
	
	Уравнение прямой на плоскости и в пространстве. (Подготовка к решению геометрических задач ЕГЭ).

	
	
	18.12.19
	
	Решение геометрических задач на составление уравнений плоскости. 

	
	
	30.10.2019
	Городской методический семинар по математике для учителей общеобразовательных учреждений г. Новосибирска
	Задачи с развернутым ответом в вариантах КИМ ЕГЭ по математике в 2020 г. (6 часов). 

	
	
	25.03. 2020
	Городской методический семинар по математике для учителей общеобразовательных учреждений г. Новосибирска
	Задачи с развернутым ответом в вариантах КИМ ЕГЭ по математике в 2020 г. (6 часов).

	
	
	27.11.2019
	Вебинар в НИК и ПРО
	ГИА-2020: структура контрольно-измерительных материалов и особенности проведения экзамена по математике

	7.
	Рожнева Маргарита Сергеевна 
	Сентябрь 2019 – февраль 2020

29.10.2019

13.01.2020

15.01.2020

27.02.2020

10.03.2020

01.04.2020

03.04.2020

10.04.2020
	Городская предметно- методическая мастерская «Нестандартные методы решения математических задач»

«Геометрические задачи базового и повышенного уровней сложности на ОГЭ и ЕГЭ» , «Метод замены множителей при решении неравенств на ЕГЭ профильного уровня (задача 15)», 6 часов, АНК « Центр независимой оценки качества образования и образовательного аудита «ЛЕГИОН», г. Ростов-на-Дону. 
Вебинар «Подготовка школьников к решению задач по алгебре во второй части экзамена в 9 классе, Издательство «Просвещение». 

Вебинар «Изменения в ФПУ. Онлайн – конференция. Результаты подготовки а ЕГЭ по математике 2019 года средствами УМК А.Г. Мерзляка», Корпорация Российский учебник, LECTA.

Вебинар «Интерактивные приложения по математике», Корпорация Российский учебник, LECTA.

Вебинар «ВПР-2020 по математике. Методика подготовки учащихся» , Корпорация Российский учебник, LECTA.

Вебинар « Использование мессенджера Discord и игры Minecraft при дистанционном обучении, Корпорация Российский учебник, LECTA.

Вебинар «Как организовать эффективную обратную связь и минимизировать время проверки при дистанционном обучении», Корпорация Российский учебник, LECTA. 

Вебинар « Смешанное онлайн-обучение во время карантина», Корпорация Российский учебник, LECTA.
	

	8.
	Рощенко Ольга Евгеньевна
	4.12.19
	Семинары для учащихся и учителей договорных школ с НГТУ
	Окружность в планиметрических задачах ЕГЭ.

	
	
	29.01.20
	
	Решение стереомет-рических задач ЕГЭ.

Нахождение расстояний от точки до плоскости, между прямыми, плоскостями. ( ЕГЭ, задача № 14).

	9.
	Юрченко Татьяна Сергеевна
	29.08.2019
	Августовская конференция работников образования Ленинского района, районный
	«Теория наставничества детских проектов»

	
	
	25.03. 2020
	Семинар – практикум "Система дистанционного обучения как инструмент эффективной подготовки к ГИА по информатике".
	«СДО как инструмент эффективной подготовки обучающихся к ОГЭ 

по информатике»


 Таблица 10- Участие педагога в разработке проектов и программ, направленных на развитие лицея
	№

п/п
	Ф.И.О.
	Сроки
	Тема проекта, программы
	Личный вклад

	1.
	Муль П.Ф.
	в течение года
	Система дистанционного обучения. Программы для обучения информатике с 7 по 11 класс
	100%

	
	
	В течение года
	Курс ЕГЭ
	100%

	
	
	
	Система автоматического тестирования написанных программ на языке С++/Java/Python/Pascal
	100%

	
	
	в течение года
	Создание тестов для проверки уровня знаний в 7, 8, 9, 10, 11 классах
	100%

	2.
	Мордвинова Н.В.
	декабрь
	Подготовка программ и нормативных положений для проверки
	Положение о форме, о педагогическом совете, положение о регламенте звонков и перемен

	3.
	Подолян Е.В.
	сентябрь-декабрь
	Подготовка программ по математике для 5-9 классов
	100%

	
	
	сентябрь –июнь 
	Участие в работе РРЦРО Новосибирской области

(математика)
	

	4.
	Цимбровская Е.В.
	декабрь
	Подготовка программ по математике для 5-9 классов
	10%

	5.
	Гурина А.А.
	сентябрь-декабрь
	Подготовка программы по спец курсу по информатике 8 класс
	



Таблица 11- Перечень статей, опубликованных педагогами лицея в периодической печати в 2019-2020 уч.г.
	№

п/п
	Выходные данные статьи (авторы, название статьи, где опубликовано, ссылка на размещение 
в сети Интернет)

	1.
	Пирожкова Л.А. «Мини-исследования на уроках математики как ресурс для развития познавательной деятельности учащихся», журнал Лицеист №3, 2019



	2.
	Пирожкова Л.А. «Учимся искусству ценить и понимать искусство», электронная газета «Интерактивное образование», выпуск 86 декабрь 2019

	3.
	Муль П.Ф. «Дистанционные технологии в Инженерном лицее НГТУ»http://gcro.nios.ru/distancionnye-tehnologii-v-inzhenernom-licee-ngtu

	4.
	Муль П.Ф. И невозможное возможно: дистанционные технологии в Инженерном лицее НГТУ http://do.nios.ru/news/28656

	5.
	Муль П.Ф., Валов А.М «Проблема выбора средства программирования для дистанционного обучения информатике в режиме «самоизоляции». Публикация в сборнике 10 Гимназии. 

	6.
	Муль П.Ф Поиск оптимальных мест для размещения мини-ГЭС в Новосибирской области,

Всероссийский Конкурс исследовательских проектов, выполненных школьниками и студентами при научном консультировании Ученых Международной ассоциации строительных вузов Новосибирский государственный технический университет, Вдовин П.

	7.
	Муль П.Ф Тезисы для Всероссийский конкурс научных работ школьников "Юниор", Вдовин П.

	8.
	Рожнева М. С. «Параллельные и расходящиеся прямые», Международный журнал «ПЕДАГОГ», https://zhurnalpedagog.ru/servisy/zhurnal/forma_sheta_zhurnal/index

	9.
	Мордвинова Н.В. В электронном ресурсе «ПедКОМ» «Организация дистанционного обучения (из опыта работы) htts://pedcom.ru/publications/1/215286/


	10.
	Мордвинова Н.В. «Инфо-урок» презентация по математике «Решение тригонометрических уравнений и их систем» htts://infourok/prezentaciya-po-matematike-reshenie-trigonometricheskih-uravnenij-i-ih-sistem-4294160.html


МАТЕМАТИКА
III. Основные результаты обучения и воспитания 
1) Динамика учебных достижений обучающихся за год по математике 
 Таблица 13.1- Для 5-8 классов представить результаты (не менее трех) за учебный год: входного контроля, например, первой контрольной работы, кафедральной работы, внешней оценки (Областного Центра мониторинга), переводного экзамена, годовой оценки. 9-11 классов представить результаты (не менее трех) за учебный год: входного контроля, например, первой контрольной работы, кафедральной работы, внешней оценки (Областного Центра мониторинга), переводного экзамена, годовой оценки за 10-й класс. 

	Показатель достижений
	Класс: 5 А

	
	Входной контроль
	Оценки за 1 четверть
	Кафедральная работа за 1 полугодие
	Оценки за 2 четверть
	Оценки за 3 четверть
	Контрольная работа за год
	Оценки за 4 четверть
	Оценки за год

	«5»
	11
	0
	2
	5
	5
	8
	7
	4

	«4»
	4
	19
	12
	17
	15
	8
	12
	18

	«3»
	4
	9
	8
	8
	9
	7
	10
	7

	«2»
	8
	1
	7
	0
	0
	6
	0
	0

	Средняя оценка
	3,7
	3,6
	3,3
	4,3
	3,9
	3,6
	3,9
	3,9

	Качество обученности, %
	56
	63
	48
	73
	69
	55
	66
	76

	% успеваемости
	70
	93
	76
	100
	100
	79
	100
	100

	Учитель
	Рожнева М. С.


Анализ динамики: в 5А классе на протяжении учебного года наблюдается стабильная хорошая успеваемость. На контрольных работах учащиеся демонстрируют освоение предметных умений и навыков, но есть некоторые обучающиеся, которым дается с трудом. Это отражается на общей успеваемости и приводит к необходимости проведения коррекционных работ.

	Показатель достижений
	Класс: 5 Б

	
	Входной контроль
	Оценки за 1 четверть
	Кафедральная работа за 1 полугодие
	Оценки за 2 четверть
	Оценки за 3 четверть
	Контрольная работа за год
	Оценки за 4 четверть
	Оценки за год

	«5»
	8
	3
	4
	3
	5
	8
	5
	3

	«4»
	6
	12
	7
	16
	12
	7
	17
	18

	«3»
	8
	13
	10
	9
	12
	11
	7
	8

	«2»
	6
	2
	8
	1
	0
	3
	0
	0

	Средняя оценка
	3,6
	3,5
	3,2
	3,7
	3,8
	3,7
	4,1
	3,8


	Качество обученности, %
	50
	50
	38
	66
	59
	52
	76
	72

	% успеваемости
	79
	93
	72
	97
	100
	90
	100
	100

	Учитель
	Рожнева М. С.


Анализ динамики: в 5А классе на протяжении учебного года наблюдается стабильная средняя успеваемость. На контрольных работах учащиеся демонстрируют освоение предметных умений и навыков, но есть некоторые обучающиеся, которым дается с трудом. Это отражается на общей успеваемости и приводит к необходимости 
проведения коррекционных работ В конце учебного год учащимся удалось улучшить свои результаты обучения. 
	Показатель достижений
	Класс: 6 А

	
	Входной контроль
	Оценки за 1 четверть
	Кафедральная работа за 1 полугодие
	Оценки за 2 четверть
	Оценки за 3 четверть
	Контрольная работа за год
	Оценки за 4 четверть
	Оценки за год

	«5»
	0
	1
	0
	0
	2
	10
	6
	2

	«4»
	4
	12
	8
	14
	18
	11
	17
	18

	«3»
	5
	18
	4
	17
	11
	7
	9
	12

	«2»
	17
	1
	19
	1
	1
	4
	0
	0

	Средняя оценка
	2,5
	3,4
	2,6
	3,4
	3,7
	3,8
	3,9
	3,7

	Качество обученности, %
	15
	41
	26
	44
	63
	66
	72
	63

	% успеваемости
	33
	97
	39
	97
	97
	89
	100
	100

	Учитель
	Рожнева М. С.


Анализ динамики: в 6А классе на протяжении учебного года наблюдается стабильный низкий уровень выполнения контрольных работ. На контрольных работах учащиеся демонстрируют освоение в основном базовых умений и навыков, некоторым и это дается с трудом. Возникает необходимость проведения коррекционных работ. Многие учащиеся улучшили свои результаты в конце года, это видно из годовой контрольной работы. 
	Показатель достижений
	Класс: 6Б 
	

	
	Входной контроль

32 чел\29 чел 
	1 

четверть-

31 чел
	2

 четверть

31 чел
	3 

Четверть

31 чел
	4 

четверть

30 чел
	Итоговая

 к.р ЯКласс\

лицей.
	Год

31 чел

	«5»
	6
	5
	12
	5
	12
	18\8
	7

	«4»
	11
	20
	18
	18
	13
	10\17
	21

	«3»
	12
	6
	1
	8
	6
	3\5
	3

	«2»
	0
	0
	0
	0
	0
	0\0
	0

	Средняя оценка
	3,79
	3,96
	4,35
	3,9
	4,19
	4,48\4,43
	4,12

	Качество обученности, %
	58,6
	80,6
	96,7
	74
	80
	90,3\83,3
	90,3

	% успеваемости
	100
	100
	100
	100
	100
	100\100
	100

	Учитель
	Цимбровская Е.В.


	Показатель достижений
	Класс: 7А

	
	Входной контроль
	1 четверть

А/Г
	Полугодовая


	2 четверть

А/Г
	3 четверть

А/Г
	Итоговая работа

А/Г 
	4 четверть

А/Г
	Год

А/Г

	«5»
	2
	2/3
	1
	4/3
	2/2
	10/2
	3/6
	4/4

	«4»
	2
	5/15
	3
	2/6
	13/10
	7/10
	12/11
	7/13

	«3»
	5
	20/10
	7
	20/17
	12/16
	9/11
	13/11
	17/11

	«2»
	19
	1/0
	12
	2/2
	1/0
	0/3
	-
	-

	Средняя оценка
	2,53
	3,28/3,75
	2,69
	3,28/3,35
	3,57/3,5
	4/3,42
	3,64/3,82
	3,53/3,75

	Качество обученности, %
	14
	25/64
	17
	21/32
	53/42
	65/46
	53/60
	39/60

	% успеваемости
	32
	96/100
	47
	92/92
	96/100
	100/88
	100/100
	100/100

	Учитель
	Головина Д.А.


Анализ динамики: в таблице представлены результаты учащихся за основные контрольные работы и результаты четвертных и годовых отметок. В классе на протяжении учебного года наблюдается стабильный средний уровень успеваемости. На контрольных и промежуточных работах часть класса демонстрирует базовый уровень знаний, но не достигает повышенного. В результате промежуточного контроля выявляются учащиеся, которым становится сложнее осваивать материал, что связанно с углублением курса. На протяжении учебного года повысился процент качества обученности и процент абсолютной успеваемости.

	Показатель достижений
	Класс: 7б алгебра 


	Класс: 7б геометрия 

	
	1 чет.
	2

Чет.
	3

Чет.
	4

Чет.
	год
	1

Чет.
	2

Чет.
	3

Чет.
	4

Чет.
	год

	«5»
	2
	0
	1
	4
	2
	0


	2
	1
	2
	2

	«4»
	10
	10
	12
	13
	13
	18
	12
	13
	13
	12

	«3»
	12
	12
	11
	7
	9
	15
	11
	8
	9
	10

	«2»
	1
	3 

	0
	0
	0
	2


	0
	2


	0
	0

	Средняя оценка
	3,52
	3,28
	3,58
	3,875
	3,7
	4,84
	3,64
	3,54
	3,70
	3,66

	Качество обученности, %
	48
	40
	54,1
	70,8
	62,5
	72
	56
	58,3
	62,5
	58,3

	% успеваемости
	96
	88
	100
	100
	100
	92
	100
	91,6
	100
	100

	Учитель
	Цимбровская Е.В.


	Показатель достижений
	Класс: 7В алгебра 


	Класс: 7В геометрия 

	
	1 Чет.
	2 Чет.
	3 Чет.
	4 Чет. 
	год
	1 

Чет.
	2

 Чет.
	3

Чет. 
	4

Чет.
	год

	«5»
	 6

	3
	 2

	 14

	 5

	5
	6
	8
	8
	7

	«4»
	20
	15
	28
	12
	24
	24
	22
	20
	15
	22

	«3»
	4
	12
	0
	4
	1
	1
	2
	2
	7
	1

	«2»
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0

	Средняя оценка
	4,06
	3,7
	4,06
	4,33
	4,13
	4,13
	4,13
	4,2
	4,03
	4,2

	Качество обученности, %
	100
	60


	100
	86,6

	90,6%
	96,6

	93,3



	93,3

	76,6
	96,6%

	% успеваемости
	100
	100
	100
	
100
	100%
	100
	100
	
100
	
100
	
100%

	Учитель
	Цимбровская Е. В.


	Показатель достижений
	Класс:7Б –алгебра 

	
	Входной контроль

25 чел \25 чел 
	Кафедр. контр 1 полугодие

25 чел
	Итоговая

на ЯКласс


	Итоговая

(лицей)

19 чел

	«5»
	3
	3\0


	11
	 4




	«4»
	3
	10\10
	8
	6

	«3»
	11
	8\12
	4
	7

	«2»
	8
	1\3 
	0
	2\5



	Средняя оценка
	3,04
	3,68\3,28
	4,3
	3,63

	Качество обученности, %
	24%
	59%\40%
	82,6%
	52,6%

	% успеваемости
	68%
	95,4%\88%
	100%
	89,4%

	Учитель
	Цимбровская Е. В.


	Показатель достижений
	Класс: 7В-алгебра 

	
	Входной контроль

30 чел
	Кафедральная работа 

за 1 полугодие\

30 чел
	Итоговая

На Якласс

29 чел
	Итоговая

(лицей)

30 чел

	«5»
	6
	0\3
	20
	11

	«4»
	15
	8\15
	9
	14

	«3»
	6
	16\12
	0
	5

	«2»
	2


	4\0
	0
	0

	Средняя оценка
	3,86
	3,14\3,7
	4,68
	4,2

	Качество обученности, %
	72,4
	28,5\60

	100
	83,3

	% успеваемости
	93
	85,7\100
	100
	100

	Учитель
	Цимбровская Е. В.


	Показатель достижений
	Класс: 8А

	
	Входной контроль

А/Г
	1 четверть

А/Г
	Полугодовая


	2 четверть

А/Г
	3 четверть

А/Г
	Итоговая работа

А/Г 
	4 четверть

А/Г
	Год

А/Г

	«5»
	7/5
	4/2
	2
	6/10
	4/4
	4/5
	5/7
	6/6

	«4»
	10/11
	8/8
	6
	12/12
	13/10
	14/12
	12/12
	12/11

	«3»
	10/10
	14/18
	11
	11/7
	12/15
	8/12
	11/10
	11/12

	«2»
	2/3
	3/1
	10
	-
	-
	3/0
	1/0
	-

	Средняя оценка
	3,75/3,62
	3,44/3,1
	3,0
	3,82/4,1
	3,72/3,62
	3,65/3,75
	3,72/3,89
	3,82/3,79

	Качество обученности, %
	58/55
	41/34
	27,5
	62/75
	58/48
	62/58
	58/65
	62/58

	% успеваемости
	93/89
	89/96
	65
	100/100
	100/100
	89/100
	96/100
	100/100

	Учитель
	Головина Д.А.


Анализ динамики: в 8А классе на протяжении всего учебного года наблюдается стабильная успеваемость по математике. На контрольных и самостоятельных работах учащиеся показывают средние результаты. Процент качества обученности на протяжении учебного года повышается и становится более стабильным. 

	Показатель достижений
	Класс: 8Б

	
	Входной контроль

А/Г
	1 четверть

А/Г
	Полугодовая


	2 четверть

А/Г
	3 четверть

А/Г
	Итоговая работа

А/Г 
	4 четверть

А/Г
	Год

А/Г

	«5»
	3/1
	1/1
	0
	0/1
	2/1
	2/0
	2/0
	2/2

	«4»
	7/5
	7/5
	2
	8/9
	5/7
	5/5
	9/10
	8/8

	«3»
	11/11
	13/16
	6
	16/14
	19/15
	14/16
	15/15
	16/16

	«2»
	4/8
	7/6
	17
	4/4
	1/4
	5/5
	1/2
	1/1

	Средняя оценка
	3,36/2,96
	3,07/3,03
	2,4
	3,14/3,25
	3,29/3,18
	3,15/3
	3,4/3,29
	3,41/3,41

	Качество обученности, %
	40/24
	28/21
	8
	28/35
	25/29
	26/19
	40/37
	37/37

	% успеваемости
	84/68
	75/78
	32
	85/85
	96/85
	80/80
	96/92
	96/96

	Учитель
	Головина Д.А.


Анализ динамики: в 8Б классе на протяжении учебного года наблюдается стабильный невысокий уровень успеваемости. На контрольных работах учащиеся демонстрируют освоение в основном базовых умений и навыков, некоторым и это дается с трудом. Это связано с отсутствием мотивации к обучению, стабильным невыполнением промежуточных работ, что отражается на общей успеваемости и приводит к необходимости проведения коррекционных работ.

	Показатель достижений
	Класс: 8в

	
	входной
	промежутожный
	итоговый

	«5»
	8
	6
	10

	«4»
	10
	12
	16

	«3»
	8
	8
	-

	«2»
	-
	1
	-

	Средняя оценка
	4
	3,9
	4,3

	Качество обученности, %
	69
	69
	100

	% успеваемости
	100
	96
	100

	Учитель
	Пирожкова Л.А.


	Показатель достижений
	Класс: 9а

	
	Входной контроль 


	1полугодие



	«5»
	4
	2

	«4»
	6
	3

	«3»
	9
	11

	«2»
	3
	6

	Средняя оценка
	3,5
	З,04

	Качество обученности, %
	45
	22

	% успеваемости
	90
	71

	Показатель достижений
	Класс: 9б

	
	Входной контроль 


	1полугодие



	«5»
	3
	1

	«4»
	12
	0

	«3»
	4
	9

	«2»
	1
	11

	Средняя оценка
	3,85
	2,57

	Качество обученности, %
	75
	47

	% успеваемости
	95
	4

	Показатель достижений
	Класс: 9в

	
	Входной контроль 


	1полугодие



	«5»
	4
	2

	«4»
	8
	5

	«3»
	6
	8

	«2»
	4
	7

	Средняя оценка
	3,54
	3,09

	Качество обученности, %
	54
	30

	% успеваемости
	82
	64

	Учитель
	Мордвинова Н.В.


Анализ динамики: динамика не стабильная, в параллели девятых классов в связи с появлением сложных тем курса, по итогам года наблюдается повышение уровня обученности.
	Показатель достижений
	Класс: 10-1

	
	ну
	к/р за 1 полугодие
	1п/г
	к/р за2 полугодие
	2п/г
	годовая

	«5»
	1
	7
	1
	3
	5
	4

	«4»
	6
	7
	10
	7
	5
	9

	«3»
	8
	3
	14
	10
	13
	13

	«2»
	12
	8
	1
	7
	4
	1

	Средняя оценка
	2.88
	3.52
	3.4
	3.22
	3.4
	3.55

	Качество обученности, %
	26%
	56%
	40%
	37%
	37%
	48%

	% успеваемости
	55%
	68%
	92%
	74%
	85%
	96%

	Учитель
	Исаева Е.В.


Анализ динамики: согласно таблице «Динамике учебных достижений обучающихся за год по математике» отметим, что учащиеся группы 10-1 на начальном уровне имели более низкие показатели успеваемости. За первое полугодие по итогом кафедральной работы наблюдается рост показателей успеваемости, как общей, так и качественной. Причем общая успеваемость выросла в 2.2 раза, а качественная в 1.2 раза. За второе полугодие по итогом кафедральной работы наблюдается рост общей успеваемости и снижение качественной. Данный факт, возможно, связан с переходом на дистанционную форму обучения. В целом следует отметить, что динамика изменения успеваемости учащихся оставалась положительной, что явно отражено в оценках за год.

	Показатель достижений
	Класс: 10-2

	
	Входной контроль 
	1 полугодие


	Заочная контрольная работа (спецкласс)
	 Годовая контрольная работа

	«5»
	3
	8
	7
	5

	«4»
	8
	4
	4
	8

	«3»
	11
	12
	12
	12

	«2»
	2
	1
	4
	2

	Средняя оценка
	3,5
	3,85
	3,51
	3,59

	Качество обученности, %
	46
	54
	40
	48

	% успеваемости
	92
	96
	85
	92,5

	Учитель
	Мордвинова Н.В.


Анализ динамики: в десятом классе на начало года и на конец года одинаковый уровень обученности, хотя качество в специализированном математическом классе должно быть выше. На начало будущего произойдет снижение, т.к. четвертую четверть обучение было дистанционным.
	Показатель достижений
	Класс: 10-3

	
	Нач.уровень
	Каф. к.р. 1 п/г
	1 п/г
	Каф. к.р. 2 п/г
	2 п/г
	год

	«5»
	-
	5
	1
	5
	2
	2

	«4»
	2
	5
	8
	8
	5
	7

	«3»
	14
	5
	13
	11
	14
	14

	«2»
	10
	11
	4
	1
	3
	2

	Средняя оценка
	2,7
	3,15
	3,2
	3,68
	
	

	Качество обученности, %
	9
	38,5
	25
	52
	29
	

	% успеваемости
	59
	57,7
	84,6
	96
	87,5
	

	Учитель
	Подолян Е.В.


Анализ динамики:за период обучения по представленным показателям можно говорить о наметившейся положительной динамике. Количество учащихся, имеющих хорошие и отличные оценки по предмету, увеличилось в 4,5 раза по сравнению с начальным уровнем. Число обучающихся с удовлетворительными отметками постоянно, но количество неудовлетворительных отметок сократилось, в том числе, потому что часть учащихся была отчислена. 
	Показатель достижений
	Класс: 10-4

	
	Нач.уровень
	Каф. к.р. 1 п/г
	1 п/г
	Каф. к.р. 2 п/г
	2 п/г
	год

	«5»
	-
	1
	-
	3
	-
	-

	«4»
	-
	4
	1
	7
	8
	8

	«3»
	13
	8
	24
	13
	12
	14

	«2»
	14
	15
	4
	2
	5
	3

	Средняя оценка
	2,48
	2,68
	2,9
	3,36
	3,12
	3,2

	Качество обученности, %
	-
	18
	3,44
	40
	32
	32

	% успеваемости
	48,14
	46,4
	82,7
	92
	80
	88

	Учитель
	Подолян Е.В.


Анализ динамики :исходя из данных по начальному уровню знаний, можно отметить, что группа не достаточна сильна для изучения предмета на профильном уровне. На конец 1 полугодия (кафедральная работа) в группе 5 положительных отметок и 10 отметок за вторую кафедральную работу. Это говорит о некотором потенциале учащихся. Увеличилось число учащихся (с 1 до 8), имеющих хорошие отметки по предмету. К концу года общее положение улучшилось, но большая часть учащихся не имеет стабильно хороших результатов. 
	Показатель достижений
	Класс: 10-5

	
	Входной контроль 
	Каф. к.р. 1 п/г
	Каф. к.р. 2 п/г
	Год

	«5»
	-
	2
	-
	2

	«4»
	5
	2
	6
	2

	«3»
	8
	6
	13
	20

	«2»
	12
	18
	8
	3

	Средняя оценка
	2,7
	2,4
	2,9
	3,1

	Качество обученности, %
	20
	14
	22
	15

	% успеваемости
	52
	36
	70
	89

	Учитель
	Рощенко О.Е.


Анализ динамики:группа показала слабый начальный уровень, неумение логически мыслить, сопоставлять, рассуждать. Результат обучения в течение года показывает положительную динамику.
	Показатель достижений
	Класс: 10-1
	Класс: 11-1

	
	Нач.

уровень
	Каф. к.р. 1 п/г
	1 п/г
	Каф. к.р. 2 п/г
	2 п/г
	год
	Вх.

контроль
	1 п/г
	ЕГЭ часть1
	ЕГЭ часть 2

	«5»
	3
	1
	
	3
	
	
	7
	4
	5
	12

	«4»
	11
	11
	
	12
	
	
	9
	11
	13
	5

	«3»
	9
	10
	
	8
	
	
	5
	6
	6
	5

	«2»
	1
	3
	
	1
	
	
	2
	3
	0
	0

	Средняя оценка
	3,6
	3,4
	
	3,7
	
	
	3,5
	3,7
	3,95
	4,3

	Качество обученности, %
	58
	48
	
	62,5
	
	
	69,5
	62,5
	75
	77

	% успеваемости
	95,8
	88
	
	95,8
	
	
	91
	87,5
	100
	100

	Учитель
	Медведева О. В.


Анализ динамики: сопоставление результатов за два года обучения позволяет сделать вывод о постоянном повышении качества обучения. Последние результаты выполнения предэкзаменационной работы в 11 классе говорят о том, что все обучающиеся группы имеют достаточно уверенные знания по предмету. 
	Показатель достижений
	Класс: 11-2

	
	
	входной
	промежуточный
	итоговый

	«5»
	
	5
	10
	15

	«4»
	
	20
	14
	13

	«3»
	
	3
	4
	-

	«2»
	
	-
	-
	-

	Средняя оценка
	
	
	
	

	Качество обученности, %
	
	89
	80
	100

	% успеваемости
	
	100
	100
	100

	Учитель
	Пирожкова Л.А.


	Показатель достижений
	Класс: 11-4

	
	Нач.

уровень
	Каф. к.р. 1 п/г
	1 п/г
	Каф. к.р. 2 п/г
	Вх.

контроль
	1 п/г
	ЕГЭ часть1
	ЕГЭ часть 2

	«5»
	2
	2
	
	1
	3
	3
	2
	6

	«4»
	5
	7
	
	5
	6
	5
	7
	3

	«3»
	13
	11
	
	14
	4
	6
	7
	7

	Качество обученности, %
	30,4
	33,3
	
	26
	45
	40
	45
	45

	«2»
	3
	7
	
	3
	7
	6
	4
	4

	Средняя оценка
	3,2
	3,1
	
	3
	3,25
	3,2
	3,35
	3,5

	% успеваемости
	86,9
	74
	
	87
	65
	70
	80
	80

	Учитель
	Медведева О.В.


Анализ динамики: входной контроль знаний учащихся группы показывают, что уровень знаний не является достаточным для изучения предмета на профильном уровне. Достаточно сложно проходил весь процесс обучения, мотивация многих учащихся низкая. Это сказалось на результатах выполнения контрольной работы в 11 классе в формате ЕГЭ.4 учащихся получили неудовлетворительные отметки, как за задания базового уровня сложности, так и повышенного. Тем не менее, качество обучения по сравнению с 10-м классом возросло.
	Показатель достижений
	Класс: 11-5

	
	входной
	промежуточный
	итоговый

	«5»
	5
	6
	6

	«4»
	8
	7
	11

	«3»
	7
	10
	9

	«2»
	5
	3
	-

	Средняя оценка
	
	
	

	Качество обученности, %
	50
	50
	65

	% успеваемости
	81
	88
	100

	Учитель
	Пирожкова Л.А.


 Таблица 14.3- Результаты ЕГЭ по математике (профиль)
	ЕГЭ 


	Группа 

11-1
	Группа 

11-2
	Группа 

11-3
	Группа 

11-4
	Группа 

11-5

	Количество чел., сдающих экзамен
	24
	27
	22
	20
	22

	Ниже порога, чел.
	-
	-
	-
	-
	-

	Средний балл 
	73,96
	80,37
	80,45
	65,8
	70,72

	Количество (чел.) 

90 баллов и выше 
	-
	2

	-
	-
	-

	Количество (чел.) 

75 баллов и выше
	14
	25
	18
	6
	9

	Учитель
	Медведева О.В.
	Пирожкова Л.А.
	Козлова Т.А.
	Медведева О.В.
	Пирожкова Л.А.
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Анализ динамики: результаты экзамена в основном подтверждают уровень знаний учащихся в течение года, а также выполнение кафедральных контрольных работ. Учащиеся, получившие более низкие экзаменационные баллы, повысили свой результат по сравнению с последней экзаменационной работой в формате ЕГЭ.

Средний балл по лицею -74,66.
2) Результаты внеурочной деятельности обучающихся по математике 

Таблица 15- Организация учителями внеурочной деятельности обучающихся (лицейская олимпиада, турнир, предметная неделя, конкурс, творческий вечер, экскурсия, социальная акция) 
	№

п/п
	Ф.И.О. учителя
	Дата
	Мероприятие
	Участники

	1.
	Рожнева М.С.
	9.12.2019
	Предметная неделя: «Математический флешмоб»
	5А,Б,6А

	2.
	Цимбровская Е.В.
	
	Интернет-карусель
	7В

	
	
	
	ВОШ
	6Б

7Б

7В

	
	
	
	XII Носибирская региональная Открытая устная олимпиада по математике
	6Б7В

	
	
	
	Неделя математики
	6Б7Б7В

	
	
	
	XX, XIX Всероссийская олимпиада по математике1-11

 «Вот задачка»
	6Б7Б7В

	
	
	
	Второй районный математический турнир
	6Б

	
	
	
	НПК
	6Б

	
	
	
	Кенгуру для всех 2020
	6Б-18 чел

7Б-7 чел

7В-14 чел

	3.
	Головина Д.А.
	02.10.19
	ВОШ Школьный Этап
	5-11 

	
	
	09.12.19
	Неделя математики
	8

	
	
	20.02.20
	НПК 5-8
	5-8

	4.
	Пирожкова Л.А.
	
	Лицейская олимпиада

конкурс проектов по математике среди учащихся 8в класса

НПК

Предметная неделя по математике

производственные и учебные экскурсии

Участие в неделе науки
	8в и 11-2

	5.
	Мордвинова Н.В.

	сентябрь
	16 лично-командное первенство НСО Пифагор
	9 кл, 10-2


	
	
	октябрь
	Дни науки посещение лекции «О математике и математиках»

ГПНТБ 
	10-2

	
	
	декабрь
	Неделя математики 

«Математический флешмоб»
	9,10-2 классы

	
	
	январь
	Конкурс «Кенгуру выпускникам»
	66 человек

	6.
	Медведева О.В.
	02.10.19
	ВОШ Школьный Этап
	11-1,11-4

	
	
	ноябрь
	НПК 9-11 классов
	

	
	
	декабрь
	Неделя математики

«Математический флешмоб»

(разработка материалов)
	

	7.
	Рощенко О.Е.
	02.10.19
	ВОШ Школьный Этап
	10-5

	8.
	Исаева Е.В.
	ноябрь
	НПК 9-11 классов
	

	9. 
	Подолян Е.В.
	02.10.19
	ВОШ Школьный Этап
	5-11 классы

	
	
	декабрь
	Неделя математики

«Математический флешмоб»

(разработка материалов)
	

	
	
	декабрь
	Неделя математики

«Математический флешмоб»


	10-3,10-4

	
	
	декабрь
	Неделя математики

(подготовка отчета)
	

	
	
	20.02.20
	НПК 5-8
	5-8

	10.
	Козлова Т.А.
	02.10.19
	ВОШ Школьный Этап
	11-3


 Таблица 16- Результаты и достижения учащихся

	№

п/п
	Ф.И.О. учащегося
	Результат
	Ф.И.О. учителя

	1. 
	Чупрова Елизавета Анатольевна (5А)
	НПК по математике (3 место) – школьный этап


	Рожнева М.С.

	2. 
	Петрова Анастасия Романовна (6Б)


	Третий Районный математический турник среди учащихся 5-6 классов (1 место)
	

	3. 
	Лузгин Захар Андреевич (6Б)


	Третий Районный математический турник среди учащихся 5-6 классов (1 место)
	

	4.
	Руренко Владимир Евгеньевич (5Б)
	1. Третий Районный математический турник среди учащихся 5-6 классов (1 место)

2. Всероссийская онлайн-олимпиада Учи.ру по математике для 5-11 классов (диплом победителя)
	

	5.
	Огородников Всеволод Алексеевич (5А)
	1. Третий Районный математический турник среди учащихся 5-6 классов (1 место)

2. Всероссийская онлайн-олимпиада Учи.ру по математике для 5-11 классов (диплом победителя)
	

	6.
	Бумагина Алиса Евгеньевна (5Б)
	Всероссийская онлайн-олимпиада Учи.ру по математике для 5-11 классов (диплом победителя)
	

	7.
	Гарифулин Андрей Артемович (5А)
	Всероссийская онлайн-олимпиада Учи.ру по математике для 5-11 классов (диплом победителя)
	

	8.
	Хомич Анна Витальевна (6А)
	Всероссийская онлайн-олимпиада Учи.ру по математике для 5-11 классов (диплом победителя)
	

	9.
	Поддубский Константин Станиславович (5Б)
	Всероссийская онлайн-олимпиада Учи.ру по математике для 5-11 классов (диплом победителя)
	

	10.
	Орехов Максим Андреевич (5Б)
	Всероссийская онлайн-олимпиада Учи.ру по математике для 5-11 классов (диплом победителя)
	

	11.
	Чужинова Марина Константиновна (5А)
	Всероссийская онлайн-олимпиада Учи.ру по математике для 5-11 классов (диплом победителя)
	

	12.
	Лапцевич Михаил Евгеньевич (5А)
	Всероссийская онлайн-олимпиада Учи.ру по математике для 5-11 классов (диплом победителя)
	

	13.
	Завертан Михаил Алексеевич (5Б)
	Всероссийская онлайн-олимпиада Учи.ру по математике для 5-11 классов (диплом победителя)
	

	14.
	Барабашев Роман Сергеевич ( 5Б)
	Всероссийская онлайн-олимпиада Учи.ру по математике для 5-11 классов (диплом победителя)
	

	15.
	Густокашина Полина Алексеевна (5Б)
	Всероссийская онлайн-олимпиада Учи.ру по математике для 5-11 классов (диплом победителя)
	

	16.
	Казакова Софья Юрьевна (5Б)
	Всероссийская онлайн-олимпиада Учи.ру по математике для 5-11 классов (диплом победителя)
	

	17.
	Петрова Анастасия ,6Б
	Похвальная грамота XII Новосибирская региональная Открытая устная олимпиада по математике
	Цимбровская Е.В.

	18.
	Косарев Илья,7В
	Похвальная грамота Новосибирская региональная Открытая устная олимпиада по математике
	

	19.
	Балоболка Ася,7В

Серяк Вера 7В

Журавлева Карина 

ПетроваАнастасия 6Б

Шварцкопф София,6б

Лузгин Захар,6б

Суворов Виктор ,6Б

Томилова Ксения,6б

Леонова Алена,6б

Петухова Дарья,6б

Москвин Илья,6б

Лужных Андрей,6б

Черданцев Артем,6Б
	Сертификат

Диплом 2 место

Диплом 3 место

Диплом 1 место

Диплом1 место

Диплом1 место
 Диплом 3 место

Диплом 1 место 
Диплом 1 место

Диплом 1 место

Диплом 3 место

Диплом 1 место

Диплом 1 место
	

	20.
	Лузгин Захар, 

Петрова Анастасия
	Второй районный математический турнир, команда,1 место
	

	21.
	Петрова Анастасия,

6Б

Шварцкопф София,6Б
	НПК Школьный

Районный

городской

Победитель

Участник

Призер

Победитель

НПК Школьный

Районный

Городской
	

	22.
	Петрова Анастасия
	Международная онлайн-олимпиада «Фоксфорд», сезон14 Диплом 

2 степени
	

	23.
	Шипков Николай7В
	Олимпиада Саммат, 3 место
	

	24.
	Суровцев Денис(8\8)

Филянин Василий(6\8)

Аксенов Влад(7\8)

Журавлева карина(5\8), Похряев Лев(8\8)

Лозицкая Анна(7\8)
	Олимпиада,

Сириус 2020
	

	25.
	7В
	Интернет-карусель,Международный
сертификат
	

	26.
	Бондаренко П.И. (7А)
	НПК по математике (школьный этап) – 3 место
	Головина Д.А.

	27.
	Демидович О.Ю., 

Кожин К.Д. (7А)
	Участие в майской «Математической программе» Региональный центр Альтаир
	

	28.
	Демидович О.Ю. (7А)

Павлова В.А., Андрущук Д.В., Плугина Е.В. (8А)
	Призер школьного этапа Всероссийской олимпиады школьников по математике
	

	29.
	Балясников В., Демидович О. (7А)

Исаев Г., Павлова В., Борин А., ,Маковкин Д,, Путилина А. (8А)
	Кенгуру-2020 
(1 место в учебном заведении)
	

	30.
	Шварцкопф Михаил
	Призёр муниципального этапа ВОШ

Победитель Всесибирской олимпиады школьников по математике
	Пирожкова Л.А.

	31.
	Данилов Максим

Соболевский Сергей

Соколов Сергей
	Победители школьной НПК по математике
	

	32.
	Кузнецов Н (9в) 
	Призер ВсОШ муниципальный уровень
	Мордвинова Н.В.

	33.
	Чурсин В (9в) 
	Призер ВсОШ муниципальный уровень
	

	34.
	Шуберт Л(9в) 
	Призер ВсОШ муниципальный уровень
	

	35.
	Семенов Георгий (10-2) 
	Призер ВсОШ муниципальный уровень
	

	36.
	Кунаев Даниил (10-2)


	Призер ВсОШ муниципальный уровень
	

	37.
	Кузнецов Н (9в) 
	Участник регионального этапа ВсОШ
	

	38.
	Чурсин В (9в) 
	Участник регионального этапа ВсОШ
	

	39.
	Шуберт Л(9в)
	Участник регионального этапа ВсОШ
	

	40.
	Бартенев Данил 10-2
	Открытые российские математические интернет-конкурсы :

2019(октябрь): «Хитори», «Крестики –нолики 15х15», «Футошики» дипломы 1 степени

 «Какуро», диплом 2 степени, 2019(апрель):«Пятнашки»,«Устный счет в пределах 20», «Какуро» диплом 1 степени (www.metaschool.ru).
	

	41.
	Мухамедзянова Алина (5/8), 10-3
	ВсОШ, образовательный центр «Сириус»
	Подолян Е.В.

	42.
	11-3
	Победитель районного этапа НПК
	Козлова Т.А.


ИНФОРМАТИКА
IV. Основные результаты обучения и воспитания 

3) Динамика учебных достижений обучающихся за год по информатике 

 Таблица 13.1- Для 5-8 классов представить результаты (не менее трех) за учебный год: входного контроля, например, первой контрольной работы, кафедральной работы, внешней оценки (Областного Центра мониторинга), переводного экзамена, годовой оценки. 9-11 классов представить результаты (не менее трех) за учебный год: входного контроля, например, первой контрольной работы, кафедральной работы, внешней оценки (Областного Центра мониторинга), переводного экзамена, годовой оценки за 10-й класс. 

	Показатель достижений
	 Класс: 7А 

	
	1 четверть
	2 четверть
	год

	«5»
	3
	18
	7

	«4»
	18
	8
	19

	«3»
	7
	2
	2

	«2»
	-
	-
	-

	Средняя оценка
	3,9
	4,6
	4,2

	Качество обученности, %
	100
	100
	100

	% успеваемости
	75
	92,8
	92,8

	Учитель
	Гурина А.А.


Программирование

	Показатель достижений
	 Класс: 7А 

	
	3 четверть
	4 четверть
	год

	«5»
	7
	6
	9

	«4»
	15
	12
	14

	«3»
	5
	10
	6

	«2»
	-
	-
	-

	н/а
	1 (Хлестунова Е)
	-
	-

	Средняя оценка
	3,9
	4,1
	4,3

	Качество обученности, %
	96
	100
	100

	% успеваемости
	78,5
	64
	78,5

	Учитель
	Гурина А.А.


	Показатель достижений
	Класс: 7Б

	
	Информатика 
	Программирование 

	
	Годовой контроль
	Годовая оценка
	Итоговый проект
	Годовая оценка

	«5»
	9
	1
	11
	2

	«4»
	7
	15
	4
	13

	«3»
	8
	8
	7
	9

	«2»
	4
	0
	2
	0

	Средняя оценка
	3,4
	3,7
	4
	3,7

	Качество обученности, %
	45%
	67%
	63%
	63%

	% успеваемости
	82% 
	100%
	92%
	100%

	Учитель
	Юрченко Т. С.

	Показатель достижений
	Класс: 7В

	
	Информатика 
	Программирование 

	
	Годовой контроль
	Годовая оценка
	Итоговый проект
	Годовая оценка

	«5»
	8
	11
	23
	10

	«4»
	9
	19
	3
	19

	«3»
	10
	0
	3
	1

	«2»
	2
	0
	0
	0

	Средняя оценка
	3,8
	4,3
	4,4
	4,3

	Качество обученности, %
	59%
	100%
	80%
	97%

	% успеваемости
	93%
	100%
	100%
	100%

	Учитель
	Юрченко Т. С.


Анализ динамики:
7-е классы. Проследить невозможно, так как предмет начинается с 7 класса, полугодовой контроль является годовым, (1 полугодие изучается предмет информатика, 2-е полугодие предмет программирование). Учащиеся 7В класса более мотивированы на качество, поэтому по всем показателям отчета лидируют.

Информатика

	Показатель достижений
	Класс: 8А

	
	Входной контроль 
	1 четверть
	2 четверть
	3 четверть
	4 четверть
	год

	«5»
	13
	9
	18
	10
	20
	16

	«4»
	7
	14
	10
	16
	7
	11

	«3»
	2
	5
	1
	3
	2
	2

	«2»
	-
	1 (Кондратьев)
	-
	-
	-
	-

	Н\а
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Средняя оценка
	4,5
	4
	4,6
	4,2
	4,6
	4,5

	Качество обученности, %
	100
	96
	100
	100
	100
	100

	% успеваемости
	91
	79
	96,5
	89,6
	93
	93

	Учитель
	Гурина А.А.


	Показатель достижений
	Класс: 8Б

	
	Входной контроль 
	1 четверть
	2 четверть
	3четверть
	4 четверть
	год

	«5»
	14
	1
	3
	2
	8
	3

	«4»
	4
	18
	16
	18
	14
	19

	«3»
	3
	8
	7
	6
	6
	5

	«2»
	1 (Плужников)
	1 (Курочкин)
	-
	1 (Гайдунов) 
	-
	-

	Н\а
	-
	
	Педяева А.
	
	-
	-

	Средняя оценка
	4,4
	3,7
	3,6
	3,6
	4,1
	3,8

	% успеваемости 
	82
	67,8
	67,8
	78,5
	78,5
	81

	Качество обученности, %
	95
	96
	96,4
	96
	100
	100

	Учитель
	Гурина А.А.


	Показатель достижений
	Класс: 8В

	
	Входной контроль 
	1 четверть
	2 четверть
	3четверть
	4 четверть
	год

	«5»
	13
	9
	15
	18
	25
	18

	«4»
	8
	16
	11
	4
	1
	8

	«3»
	4
	1
	-
	4
	-
	-

	«2»
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	н/а
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	Средняя оценка
	4,4
	4,3
	4,6
	4,5
	4,9
	4,7

	% успеваемости 
	84
	96
	100
	84,6
	100
	100

	Качество обученности, %
	100
	100
	100
	100
	100
	100

	Учитель
	Гурина А.А.


	Показатель достижений
	Класс: 9А

	
	входной контроль
	полугодовой контроль
	кафедральный контроль
	переводной контроль
	Годовая оценка (инф)
	Годовая оценка
(прогр)

	«5»
	7
	10
	8
	4
	8
	4

	«4»
	7
	9
	10
	2
	12
	16

	«3»
	4
	0
	3
	10
	2
	2

	«2»
	2
	0
	1
	4
	0
	0

	Средняя оценка
	3,9
	4,5
	4,1
	3,3
	4,2
	4

	Качество обученности, %
	70%
	100%
	82%
	30%
	90%
	90%

	% успеваемости
	90%
	100%
	95%
	80%
	100%
	100%

	Учитель
	Юрченко Т. С.


	Показатель достижений
	Класс: 9Б

	
	входной контроль
	полугодовой контроль
	кафедральный контроль
	переводной контроль
	Годовая оценка (инф)
	Годовая оценка(прогр)

	«5»
	6
	7
	9
	1
	8
	6

	«4»
	5
	8
	6
	4
	7
	7

	«3»
	4
	4
	0
	6
	6
	6

	«2»
	6
	1
	4
	2
	0
	1

	Средняя оценка
	3,5
	4,1
	4
	3,3
	4
	4,6

	Качество обученности, %
	52%
	75%
	79%
	38%
	71%
	65%

	% успеваемости
	71%
	95%
	79%
	84%
	100%
	95%

	Учитель
	Юрченко Т. С.

	Показатель достижений
	Класс: 9В

	
	входной контроль
	полугодовой контроль
	кафедральный контроль
	Переводной контроль
	Годовая оценка (инф)
	Годовая оценка(прогр)

	«5»
	
	11
	18
	10
	13
	11

	«4»
	
	7
	5
	7
	11
	13

	«3»
	
	3
	1
	4
	0
	0

	«2»
	
	1
	0
	2
	0
	0

	Средняя оценка
	
	4,3
	4,7
	4
	4,5
	4,5

	Качество обученности, %
	
	82%
	96%
	73%
	100%
	100%

	% успеваемости
	
	95%
	100%
	91%
	100%
	100%

	Учитель
	Юрченко Т.С.


 Анализ динамики:
9-е классы. Положительной динамикой можно считать – уменьшившееся количество оценок «2» и «3», увеличившееся количество «4» и «5». На переводном контроле 16% двоек от общего количества трестировавшихся (10 двоек из 61), большая часть двоек пограничная – до отметки «3» не хватило 1-3%. Также следует отметить влияние на результат переводного тестирования курса «Углубленное изучение информатики». На отметку «5» выполнили работу 15 человек из 61, 10 из них посещали данный курс. Большая часть учащихся, мотивированных на углубленное изучение информатики в дальнейшем в 9В, поэтому класс имеет лучшие показатели.
	Показатель достижений
	Класс: 10-2

	
	Входной контроль
	1 сем
	Тест за 1 сем
	2 сем
	Итоговый тест
	Год

	«5»
	19
	4
	7
	18
	20
	17

	«4»
	7
	21
	11
	9
	7
	10

	«3»
	1
	3
	7
	0
	0
	0

	«2»
	0
	0
	3
	0
	0
	0

	Средняя оценка
	4,67
	4,04
	3,79
	4,67
	4,74
	4,63

	Качество обученности, %
	96%
	89%
	64%
	100%
	100%
	100%

	% успеваемости
	100%
	100%
	89%
	100%
	100%
	100%

	Учитель
	Муль П.Ф.


	Показатель достижений
	Класс: 10-3

	
	входной контроль
	полугодовой контроль
	кафедральный контроль
	Годовая оценка

	«5»
	12
	2
	6
	10

	«4»
	10
	5
	13
	10

	«3»
	1
	12
	4
	4

	«2»
	0
	3
	2
	0

	Средняя оценка
	4,48
	3,3
	3,9
	4,3

	Качество обученности, %
	96%
	32%
	76%
	83%

	% успеваемости
	100%
	86%
	92%
	100%

	Учитель
	Юрченко Т.С.


	Показатель достижений
	Класс: 10-4

	
	Кафедральная (входная) контрольная работа
(14.09.18)
	Кафедральная (п/г) контрольная 
(21.12.18)
	1 
полугодие
	Кафедральная (итоговая) контрольная работа 
(16.05.19)
	2
 полугодие
	Годовая оценка

	«5»
	4
	6
	5
	-
	9
	9

	«4»
	19
	13
	18
	6
	6
	10

	«3»
	2
	8
	6
	15
	9
	6

	«2»
	-
	-
	-
	4
	1
	-

	Средняя оценка
	4,08
	3,9
	3,97
	3,08
	3,89
	4,12

	Качество обученности, %
	92 %
	70,37 %
	79,42 %
	24%
	60 %
	74 %

	% успеваемости
	100 %
	100 %
	100 %
	84 %
	96 %
	100 %

	Учитель
	Веретельникова Е.Л.


Анализ динамики: Считаю, что основными причинами резкого снижения результатов срезовой годовой контрольной работы 10-го класса явились 1) переход со середины марта на дистанционное обучение. Причем некоторые ученики Л10-4 за это время не выполнили ни одного домашнего задания, 2) в 3-й четверти резко упала посещаемость уроков информатики; 3) и во время 3-й четверти ученики практически не выполняли домашние задания. На лицо недостаточно серьезное отношение учеников к подготовке к контрольной работе. А годовая срезовая контрольная работа включала задания по программированию, для освоения которого нужно прилагать усилия и набирать опыт, что не было сделано. Потренировались на демо-варианте теста только 3 человека из 25, 4) некоторые задания в годовой контрольной работе были по темам, которые в группе не изучались, они входят в программу 11-го класса. Надо заметить. что 1-е полугодие группа закончила практически на 4, так же успешно написав полугодовую контрольную работу. Это и определило достаточно высокие баллы за год. Предполагаю уделять больше внимания освоению программирования и, в частности, задачам по подготовке к ЕГЭ, в следующем учебном году в 11-ом классе.

Замечание 1: приведены результаты годовой контрольной работы с учетом результатов пересдачи 5 июня.

Замечание 2: считаю неправильным при получении 4 за 1-е полугодие и 3 за 2-е полугодие ставить за год 4.

	Показатель достижений
	Класс: 10-5

	
	входной контроль
	полугодовой контроль
	кафедральный контроль
	Годовая оценка

	«5»
	1
	1
	2
	7

	«4»
	15
	9
	9
	15

	«3»
	5
	9
	10
	4

	«2»
	0
	5
	6
	1

	Средняя оценка
	3,8
	3,3
	3,3
	4,0

	Качество обученности, %
	76%
	42%
	41%
	89%

	% успеваемости
	100%
	79%
	78%
	96%

	Учитель
	Юрченко Т. С.


Анализ динамики:

1. 10-е классы. Положительной динамикой можно считать – уменьшившееся количество оценок «2» и «3», увеличившееся количество «4» и «5». Учащиеся 10 классов уделяют недостаточное внимание выполнению домашнего задания, теорию не учат вообще. В связи с этим, большие проблемы в разделах «Алгебра логики» и «Основы программирования» - без фундаментальных знаний в данных разделах, успеха быть не может, что и показал полугодовой контроль. Есть проблема с мастерским списыванием – работы, написанные вне стен лицея можно считать необъективными.

2. Общие замечания:

a. Проблемы в работе с текстом – не умеют выделять главное, с трудом определяют, что дано/следует определить. Не дочитывают задания, условия выполнения работы/задания.

b. В заданиях с картинкой или участком программы задания не читают вообще. Делают то, что придумали.

c. Проблемы с математикой отражаются в результатах информатики.

3. Пути решения:

a. В 2020-2021 уч.году, уделить особое внимание практическим заданиям по программированию, также сопутствующему повторению материала, вызывающего трудности у учащихся.

b. Выделить в будущем году время, на изучение упущенного материала за счет часов, выделенных на повторение

c. Использовать в работе больше заданий по работе с текстом.

	Показатель достижений
	Класс: 11-1

	
	Входной контроль
	1 сем
	Тест за 1 сем
	2 сем
	Год

	«5»
	4
	11
	4
	8
	13

	«4»
	13
	9
	10
	15
	10

	«3»
	4
	4
	5
	1
	1

	«2»
	3
	0
	4
	0
	0

	Средняя оценка
	3.75
	3,6
	3,61
	4,45
	3,6

	Качество обученности, %
	71%
	83%
	61%
	96%
	96%

	Успеваемость%
	88%
	100%
	83%
	96%
	100%

	Учитель
	Муль П.Ф.


	Показатель достижений
	Класс: 11-2

	
	Входной контроль
	1 сем
	Тест за 1 сем
	2 сем
	Год

	«5»
	11
	20
	19
	22
	23

	«4»
	14
	8
	6
	5
	5

	«3»
	3
	0
	3
	1
	0

	«2»
	0
	0
	0
	0
	0

	Средняя оценка
	4,29
	4,71
	4,57
	4,75
	4,82

	Качество обученности, %
	89%
	100%
	89%
	96%
	100%

	Успеваемость%
	100%
	100%
	100%
	100%
	100%

	Учитель
	Муль П.Ф.


	Показатель достижений
	Класс: 11-3

	
	Входной контроль
	1 сем
	Тест за 1 сем
	2 сем
	Год

	«5»
	8
	10
	6
	9
	11

	«4»
	13
	7
	9
	9
	8

	«3»
	1
	5
	5
	4
	3

	«2»
	0
	0
	2
	0
	0

	Средняя оценка
	4,32
	4,23
	3,86
	4,23
	4,36

	Качество обученности, %
	95%
	77%
	91%
	82%
	86%

	Успеваемость%
	100%
	100%
	100%
	100%
	100%

	Учитель
	Муль П.Ф.


Анализ динамики: динамика положительная. Во втором полугодии началось программирование, которое всегда вызывает затруднения.

Таблица 14.1- Результаты переводного экзамена по информатике
	Показатель достижений
	10-2 

	«5»
	20

	«4»
	7

	«3»
	0

	«2»
	0

	Количество чел., сдающих экзамен
	27

	Всего учеников в классе
	27

	Процент сдающих
	100

	Средний балл
	4,74

	Качество обученности, %
	100


	% успеваемости
	100

	Учитель
	Муль П.Ф.


	Показатель достижений
	Класс: 11 -4

	
	Входной контроль в 10 классе
	Контрольная работа (годовая)


	Годовая оценка за 10-ый класс
	Входной контроль в 11 классе
	Контрольная работа (п/г)
	Контрольная работа (годовая)


	Годовая оценка за 11 класс

	«5»
	3
	0
	4
	1
	8
	
	6

	«4»
	17
	1
	15
	0
	3
	
	10

	«3»
	5
	7
	4
	8
	5
	
	4

	«2»
	0
	13
	0
	7
	1
	
	0

	Средняя оценка
	3,92
	2,42
	4,0
	2,39
	4,06
	
	4,1

	Качество обученности, %
	80%
	5%
	83%
	6%
	65%
	
	80%

	% успеваемости
	100%
	38%
	100%
	59%
	94%
	
	100%


Анализ динамики:

Группа продемонстрировала удовлетворительную успеваемость в течение обучения в 10 - 11 классах.

	Показатель достижений
	Класс: 11-5

	
	Входной контроль в 10 классе
	Контрольная работа (годовая)


	Годовая оценка за 10-ый класс
	Входной контроль в 11 классе
	Контрольная работа (п/г)
	К.Р.

 (годовая)


	Годовая оценка за 11 класс

	«5»
	7
	2
	11
	3
	3
	-
	15

	«4»
	16
	5
	15
	4
	6
	-
	10

	«3»
	3
	15
	2
	10
	10
	-
	1

	«2»
	-
	5
	-
	7
	6
	-
	-

	Средняя оценка
	4,15
	3,15
	4,32
	3,13
	3,24
	-
	4,54

	Качество обученности, %
	88,46 %
	25,92 %
	92,86 %
	29,17 %
	36 %
	-
	96,15 %

	% успеваемости
	100 %
	81,48 %
	100 %
	70,83 %
	76 %
	-
	100 %

	Учитель
	Веретельникова Е.Л.


Анализ динамики:

Основными причинами низкой качественной успеваемости считаю сложности в освоении программирования (2 и 3 семестры), большую учебную нагрузку учащихся лицея, а также снижение интереса к учебе у некоторых учеников. Необходимо отметить, что годовая контрольная работа в 10 классе, входной контроль в 11 классе и контрольная работа за первое полугодие в 11 классе проводились во всех группах 11-х классов лицея по материалам ЕГЭ, которые очень сильно отличаются от изучаемого в то же время по программе. При этом только менее четверти учащихся собирались сдавать ЕГЭ, и готовиться дополнительно самостоятельно начали только во втором полугодии 11 класса. 

Таблица 15- Организация учителями внеурочной деятельности обучающихся (лицейская олимпиада, турнир, предметная неделя, конкурс, творческий вечер, экскурсия, социальная акция) 

	№

п/п
	Ф.И.О. учителя
	Дата
	Мероприятие
	Участники

	1.

	Гурина А.А.
.
	
	НПК лицейский уровень
	8В
 5А

	
	
	В течение года
	Всероссийская акция «Урок цифры» (5 этапов) 
	2-9 класс

	
	
	
	НПК районный уровень
	 8В
 5А

	
	
	
	НПК городской уровень
	8В

 5А

	2.
	Юрченко Т.С
	
	В рамках предметной недели мероприятие «Все, что стоит знать о проекте»
	7Б, 7В

	
	
	25.10.2019
	Очная встреча учащихся 9-10 классов с Денисовым М.В. выпускником Лицея НГТУ 1999г 

В рамках международной профориентационной акции «День IT-знаний-2019». 
	9-10 классы

	
	
	2020г
	Урок по теме «Персональные помощники» всероссийской образовательной акции «Урок цифры»
	7, 9 


Таблица 16- Результаты и достижения учащихся

	№

п/п
	Ф.И.О. учащегося
	Результат
	Ф.И.О. учителя

	1
	Гребенников Р, 8В 
	Победитель

Международная онлайн-олимпиада по информатике «Фоксфорда», сезон XIV
	Гурина А.А.


	2
	Романкин Д, 8В, Ерощенко А. 8А, Кетова А.8Б, Плужников М, 8Б, Стародубцев И. 8А, Павлова В.8А, Евдокимов Н.8В
	Участник

Международная онлайн-олимпиада по информатике «Фоксфорда», сезон XIV
	

	3
	Кондратьев Г. 3Б 
	Победитель муниципального уровня
Международный конкурс по Информатике и ИТ «Инфознайка»
	

	4
	Бойко К. 2А, Маккоев В. 2А 
	Победител Международный конкурс по Информатике и ИТ «Инфознайка» федерального уровня

	

	5
	Андрущук Д. 8А. Павлова В. 8А, Бекенева С. 8В, Данилов М.8В 
	Лауреаты

Международный конкурс «Звездный час»
	

	6
	Ерощенко А.8А Международный конкурс «Звездный час»
	Диплом 3 степени
	

	7
	Ходаренок В
	Победитель лицейскго НПК
	

	8
	Ходаренок В
	Призер районного НПК
	

	9
	Семенихина В , Евдокимов Н.
	Городское НПК ( участники)
	

	10
	Беккель Никита Александрович
	XXXIX открытая городская научно-практическая конференция научного общества «СИБИРЬ»

Школьный - победитель

Районный - победитель

Городской - лауреат
	Юрченко Т. С.

	11
	Колесников Аркадий 7В


	НПК «ОТКРЫТИЯ»

Школьный - 2 место

Районный – не знаю
	

	12
	Осадчий Сергей 7Б


	НПК «ОТКРЫТИЯ»

Школьный - участник

Районный – не знаю
	

	13
	Солодкин Михаил
	ВОШ по информатике Школьный - призер,

Муниципальный – участник
Региональный - призер
	Муль П.Ф.

	14
	Котов Родион
	ВОШ по информатике Школьный - призер,

Муниципальный - участник
	

	15
	Мещеряков Арсений
	ВОШ по информатике Школьный – призер

НПК лицей - победитель

НПК город - лауреат
	

	16
	Алфименко Ольга, Л11-1, и Мавлюкеев Артем, Л10-2
	НПК лицей - победитель район
	

	17
	Вдовин Павел, 11-3
	Победитель НПК район
	

	18
	Зыбин Артур, Л11-2
	Лауреат НПК район
	

	19
	Казанжи Златамира и Викторов Валентин, 
Л10-2
	Лауреаты НПК район
	

	20
	Третьяков Артём и Жеребцова Екатерина, Л10-2
	Лауреаты НПК район
	

	НПК лицея

	21
	Казанжи Златамира, Викторов Валентин 10-2
	Победитель
	Муль П.Ф.

	22
	Зыбин Артур 11-2
	Победитель
	

	23
	Вдовин Павел 11-3
	Победитель
	

	24
	Мещеряков Арсений, Солодкин Михаил 11-2
	Победитель
	

	25
	Третьяков Артем, Жеребцова Екатерина 10-2
	Лауреат
	

	26
	Жучков Илья 10-2
	Лауреат
	

	27
	Санников Владимир 10-2
	Лауреат
	

	28
	Алфименко Ольга 11-1

Мавлюкеев Артем 10-2
	Лауреат
	

	29
	Фокин Павел 
10-2
	Лауреат
	

	30
	Егоров Данил, Бозо Кирилл 10-2
	Лауреат
	

	31
	Макарова Анастасия, Чужинова Анастасия 10-2
	Участник
	

	32
	Михайлин Александр, Тимченко Михаил 10-2
	Участник
	

	33
	Найда Алексей 10-2
	Участник
	


Вывод: 
В 2019-2020 уч.г. в состав кафедры входило 18 учителей (12 учителей математики и 6 учителей информатики). За учебный год проделана большая работа как по учебному процессу, так и по внеурочной деятельности. Положительные факт: имеются программы по всем учебным предметам, элективам и факультативам, которые представлены по требованиям учебного заведения и выложены на сайт. Имеются протоколы кафедры, отчетная документация учителей. В процессе обучения на всех параллелях организованно проведены кафедральные контрольные работы. Все учителя принимали участие в проведении ВОШ по математике и информатике. В декабре проведена предметная неделя, которая отличалась в этом году массовым включением всех учащихся 5-10 классов в Математический флешмоб с использованием СДО. Следует отметить и удачное проведение НПК по математике, информатике в 9-11, 5-8 классах. Было представлено много интересных работ по информатике во всех параллелях (впервые в среднем звене). По результатам учащиеся представляли работы на районе и городе. Переход на дистанционное обучение на кафедре произошел успешно. Замечаний со стороны не было. Даже в этом формате были проведены кафедральные итоговые работы, а в 11-х классах контрольная работа в формате ЕГЭ. В течение года кафедра принимала участие в проектах лицея, проводила семинары городского уровня, мероприятия районного уровня. Было опубликовано 2 методических пособия для учащихся 10-11 классов, а также еще 2 будут опубликованы к началу учебного года.
Отрицательные моменты: так как на кафедре много совместителей, то возникают проблемы (по информатике) с привлечением учащихся групп 10-1,10-4, 11-4,11-5 к внеурочной деятельности. Невозможно отслеживать процесс обучения в математическом классе 11-2, так как информация не предоставляется в нужном формате. По итогам года можем говорить о результатах одного учащегося Шварцкопф Михаила. Результаты работы с другими не представлены (Пехтерева Л.В., Пирожкова Л.А.).
 Общая внутренняя оценка работы кафедры – хорошая. 
Руководитель кафедры математики и информатики Подолян Е.В.

8.07.2020
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